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Studiul de fatd ne ajutd sa intelegem unele particularitati structurale ale
limbilor sintetice vs analitice prin prisma construirii verbului in limba
franceza si in limba romdna, materialul factologic fiind spicuit din
limbajul specializat in domeniul gastronomiei franceze.

Vom porni, in studiul de fata, de la ideea ca limbile existente sunt
clasificate in functie de morfologia lor, adica de felul in care isi
formeazd cuvintele. Afirmatia potrivit cireia o limba este pur
analitica sau sinteticd poate fi contestatd. Am prefera, mai curand,
sa vorbim despre o tendintd mai pronuntatd a caracterului analitic
sau sintetic al unei limbi.

Amintim, in acest context, ca teoria lingvisticd vorbeste despre
existenta a doud mari grupuri de limbi: izolante sau analitice si
flexionale sau sintetice [1, 2].

In limbile analitice modificirile morfologice sunt putin
numeroase dacd nu chiar inexistente, iar categoriile gramaticale
sunt definite de ordinea cuvintelor (ex. inversia verbului si a
subiectului 1n frazele interogative) sau prin introducerea cuvintelor
suplimentare (ex. quelques sau nombreux in loc de flexiunea
pluralului (-s in franceza sau in englezd). Astfel, semnificatia
lexicald este separatd de cea gramaticala in felul urmaétor:
semnificatia lexicala este exprimata cu ajutorul cuvintelor pline, pe
cand cea gramaticala cu ajutorul cuvintelor functionale (articole,
pronume, conjunctii, verbe auxiliare, etc.), a ordinii cuvintelor i
prin intermediul intonatiei. In consecint, contextul si sintaxa sunt
mai importante decat morfologia. Drept model clasic de limba
analitica pot servi unele limbi extrem - orientale precum chineza si
vietnameza, tot in aceasta categorie fiind plasate franceza, romana,
bulgara, daneza, hindusa.

Ordinea cuvintelor este importanta pentru limbile analitice, pentru
limbile sintetice aceasta fiind neesentiald. In franceza trebuie si
pastram ordinea cuvintelor substantiv-verb-complement, pe cand
in rusa acest lucru nu este obligatoriu.
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In limbile flexionale (sintetice) cuvintele sunt formate de la o
radacina, la care adera un oarecare numar de morfeme
suplimentare. Acestea din urma sunt mai mult ori mai putin usor
de deosebit de rddacina, intrucat pot fuziona cu aceasta sau
fuzioneaza intre ele insele sau pot impune raddcinii unele
modificari fonetice. In limbile sintetice sensul gramatical se
exprimad cu ajutorul terminatiei, afixelor, alternantelor (schimbarea
de sunet). Ordinea cuvintelor este aici mai putin importanta decat
in limbile analitice, deoarece cuvintele individuale comporta mai
multe semnificatii. Asadar, Intr-o limba flexionalda morfologia este
mai importantd decat sintaxa. Rusa, germana, poloneza, ceha,
bielorusa, ucraineana fac parte din grupul limbilor sintetice.

Iata un simplu exemplu care ar ilustra cele enuntate mai sus:
Student (imenitelinii padej) — studenta (roditelinii padej) —
studentu (datelinii padej) (ru.)

Un étudiant — de [’étudiant — a [’étudiant (fr .)

Asadar, observam ca in rusa se modificd sfarsitul cuvantului si
implicit sensul acestuia. In francezd este nevoie de cuvinte
functionale (prepozitiile de, a) pentru a atribui cuvantului acelasi
sens ca in limba rusa.

Sd ne referim in continuare, la potentialul limbii romane.
Observatiile noastre denota faptul ca Intr-un sir de cazuri aceasta
din urma nu oferd un echivalent direct al termenului francez,
recurgand la sintagma, desi varianta contrarie ar fi una mult mai
agreatd. De ce se intampla acest lucru in cazul in care ambele limbi
sunt preponderent analitice ? In ciutarea raspunsului la aceastd
interogare recurentd vom incerca sa ilustram tendinta de apropiere
a analiticului si sinteticului in cadrul aceleiasi limbi, 1n Incercarea
de a demonstra ca aceste doud manifestari lingvistice pot coexista
in cadrul uneia si aceleiasi limbi.

Asadar, constatam o putere derivationald sporita in arealul limbii
franceze, aceasta prolificitate datordndu-se nu neaparat existentei
unui numdr superior de morfeme, ci mai curand capacitatii de
deschidere a limbii franceze catre crearea unor noi cuvinte prin
metode rudimentare cu forme succinte, usor de memorizat si de
rostit, exact in tendinta timpurilor pe care le traim.
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Partea practica a acestui studiu consta in relevarea acestei tendinte
in baza observarii limbajului unei publicatii din domeniul
gastronomiei, si anume Ma cuisine des fruits et des legumes,
Larousse 2005, 160 p., a carui autor este Lagandré B [3].

Asadar, in sirul denumirilor de operatii culinare, evocate de autor,
intdlnim termeni creati prin derivare afixald. Niciunul din acesti
termeni nu isi gaseste un echivalent direct in limba romana,
analitica si ea, de altfel, ci este exprimat de fiecare data printr-o
parafraza. Sa urmarim exemplele de mai jos si traducerea in limba
romana a termenului:

-équeuter des fraises = a Inldtura cozile de la fructe;

-dénoyauter des cerises, des prunes, des olives = a scoate
samburii;

-épépiner des tomates, du raisin = a scoate samburii din unele
fructe, legume;

-citronner des topinambours = a adauga suc de lamdie unui
preparat;

-chemiser le fond, les parois d’un moule avec des tranches
d’aubergine grillées = a acoperi suprafata unei forme sau tavi;
-pocher des legumes = a prepara in lichid fierbinte.

In baza celor evocate, putem concluziona urmatoarele: in crearea
verbului specializat in gastronomie, limba francezd manifesta o
tendintd preponderent sinteticd. Gratie acesteia, terminologia este
una dinamici, usor memorabild si foarte clari. In limba romana,
spre regretul nostru, formele sunt mai incarcate, ne exprimam cu
ajutorul parafrazei, tendinta lingvistica fiind una analitica.
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